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Kunnissa tehddan ty6td rakennetun ympariston vaalimiseksi ja tdydennysrakenta-
misen ohjaamiseksi. Tdtd tyotd ohjaamaan ja tukemaan kunnissa on laadittu erilaisia
ohjelmia ja suunnitelmia, mm.

¢ kulttuuriymparistdohjelmia
e arkkitehtuuripoliittisia ohjelmia
¢ keskustojen ja asuinalueiden kehittdmisohjelmia.

Kulttuuriympaéristdohjelmat toteuttavat valtioneuvoston paatostd 13.6.2001 raken-
nusperintostrategiasta. Arkkitehtuuripoliittisten ohjelmat perustuvat valtioneuvos-
ton 17.12.1998 vahvistamaan Suomen arkkitehtuuripoliittiseen ohjelmaan.

Ymparistoministerié on korjausrakentamisen kehittdmisty6td varten ja kuntien
taydennysrakentamisen ohjaamiseksi laatinut korjausrakentamisen strategian vuo-
sille 2009-2017. Siihen liittyy my®s toimeenpanosuunnitelman. Tahan tychon liittyen
ministerid on teettdnyt selvityksen siitd, millaisia kokemuksia kunnissa on tdhin
mennessd saatu laadittujen ohjelmien ja suunnitelmien toteuttamisesta.

Selvityksen tekivét arkkitehti, SAFA, Helena Ylinen FM Katariina Pahkasalo FCG
Finnish Consulting Group Oy;std. Ty6td ohjasivat ymparistoministerion puolesta
ymparistoneuvos Harry Berg ja yliarkkitehti Timo Saarinen.
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Selvityksen kulku

Selvityksen kohteeksi valittiin 8 kohdekuntaa ja 12 seudullista tai kuntakohtaista
ohjelmaa.

Selvityksessa kasitellyt ohjelmat

¢ Jyvaskylan arkkitehtuuripolitiikka, Jyvaskyldn kaupungin arkkitehtuuripoliittinen
ohjelma

¢ Kankaanpdin kulttuuriymparistdohjelma

* Satakunnan kulttuuriymparistoohjelma 2009-2015

o Kittilan kulttuuriympéristdohjelma

¢ Kuopion arkkitehtuuri ja kaupunkirakennustaide

* Kuopion kulttuuriymparisto. Strategia ja hoito-ohjeet

¢ Oulun arkkitehtuuripoliittinen ohjelma

¢ Tampereen arkkitehtuuriohjelma

¢ Pirkanmaan alueellinen kulttuuriympéristdohjelma

¢ Turun arkkitehtuuripoliittinen ohjelma

* Vantaan arkkitehtuuristrategia

* Yhteinen metropolimme. Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan arkkitehtuuripoliittiset
tavoitteet

Selvityksen tekotapa ja haastatellut henkilot

Selvitys perustuu kuntakohtaisiin vapaamuotoisiin viranhaltijoiden teemahaastat-
teluihin elo-syyskuussa 2010. Suurin osa haastatteluista toteutettiin FCG:n Oy:n
aluetoimistoissa, joista oli videoyhteys Tampereen aluetoimistoon. Tastd poiketen
Kittildn haastattelu tehtiin videoyhteydelld kuntaan. Kankaanp&édn ja Tampereen
haastattelut tehtiin Tampereella FCG:n Oy:n tiloissa ja Vantaan haastattelu Vantaalla
kaupungin tiloissa.

Haastattelujen runkona késiteltiin viittd teemaa:
* Mitka ovat olleet ohjelmien tavoitteet?

* Miten ohjelmia on toteutettu kunnassa?

e Mitd hyvid kokemuksia ohjelmista on saatu?
* Mitd ongelmia on tullut esiin?

¢ Mité kehittdimisehdotuksia osallistujilla on?

Kokemuksia kulttuuriympiristd- ja arkkitehtuuripoliittisista ohjelmista
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Haastatteluihin osallistuivat seuraavat henkilot:

Jyvéaskyldssa
¢ Ilkka Halinen, kaupunginarkkitehti
¢ Mikko Réty, aluejohtaja, YIT Rakennus Oy
* Heli-Maija Voutilainen, museonjohtaja, Keski-Suomen museo

Kankaanpadssa
® Maija Anttila, kaupunginarkkitehti, Kankaanpaan kaupunki

Kittildssa
¢ Lauri Kurula, tekninen johtaja
¢ Esa Mikinen, vs. kunnanjohtaja
* Matti Niska, rakennustarkastaja
e Marianne Sainio, maanmittausinsinoori

Kuopiossa
* Leo Kosonen, kaavoituspééllikko
¢ Tapio Laaksonen, yli-intendentti
e Martti Litti, asemakaava-arkkitehti
¢ Juha Romppanen, yleiskaava-arkkitehti

Oulussa

Jari Heikkild, kaupunginarkkitehti, rakennusvalvontavirasto
Matti Karhula, asemakaavapééllikko

Tapani Mékikyrd, virastopédéllikks, rakennusvalvontavirasto
Paula Paajanen, yleiskaavapaallikko

Mikko Torméinen, asemakaava-arkkitehti

Tampereella
¢ Karoliina Laakkonen-Pontys, arkkitehti
¢ Tiina Leppédnen, arkkitehti
e Hanna Montonen, yhdyskuntasuunnittelupaallikko
¢ Jouko Seppénen, projektiarkkitehti
¢ Jalo Virkki, kaupunkikuva-arkkitehti, rakennusvalvonta
* Veikko Vénskd, projektiarkkitehti

Turussa
® Reima Ojala, rakennustarkastaja
¢ Markku Toivonen, kaavoitustoimenjohtaja

Vantaalla
e Ani Pentinmikko, aluearkkitehti
e Pdivi Rapo, yleiskaavasuunnittelija
¢ Jlkka Rekonen, lupapdaillikko
¢ Pekka Virkamiki, rakennusvalvontajohtaja
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2 Ohjelmien kuvaus

YHA kuvapankki / Mauri Mahlamaki

Jyvaskyla

Jyvaskylan arkkitehtuuripolitiikka, Jyvaskylian kaupungin
arkkitehtuuripoliittinen ohjelma 2002

Jyvéskyld on ensimmdéisend kaupunkina Suomessa hyvaksynyt oman paikallisen
arkkitehtuuripoliittisenohjelmansa. Jyvaskyldn kaupungin arkkitehtuuripoliittinen
ohjelma (apoli I) hyvaksyttiin kaupunginvaltuustossa 17.6.2002. Kaupunki nékee val-
tuuston paatoksen osoituksena yhteisestd halusta nostaa kaupungin arkkitehtuurin
ja rakennetun ympériston laatua.

Ohjelman tavoitteena on luoda keinoja kaupungin rakennetun ympariston laa-
dun nostamiseksi. Tama merkitsee poliittista ja taloudellista sitoutumista ohjelmassa
esitettyihin ehdotuksiin. Ohjelman tavoitteena on my6s auttaa kansalaisia ymmar-
tdmadn kaupunkiympériston muutoksia ja erityisesti vaatimaan niihin laatua ja pit-
kéjanteisia ratkaisuja.

Ohjelma tukeutuu voimakkaasti valtioneuvoston arkkitehtuuripoliittiseen ohjel-
maan ja sen tavoitteisiin, mutta korostaa paikallisia tavoitteita ja erityisesti konk-
reettisia toimenpiteitd niiden saavuttamiseksi sekd niiden seurantaa. Ohjelmasta on
laadittu erillinen seurantaohjelma valtuuston pa&toksen jalkeen.

Ohjelmassa on esitelty kahdeksan teemaa/tavoitetta sekd toimenpiteet ndiden ta-
voitteiden saavuttamiseksi. Ohjelmassa on mainittu, kenen vastuulla toimenpiteiden
toteuttaminen on.

Kotisivu: http://www.jyvaskyla.fi/instancedata/prime_product_julkaisu/jyvaskyla/embeds/

6927_arkkitehtuuripolitiikka.pdf tai www.jkl.fi > Kaupunkirakennepalvelut > Kaupunkisuunnittelu
ja kaavoitus > Arkkitehtuuri

Kokemuksia kulttuuriympiristd- ja arkkitehtuuripoliittisista ohjelmista


http://www.jyvaskyla.fi/instancedata/prime_product_julkaisu/jyvaskyla/embeds/6927_arkkitehtuuripolitiikka.pdf
http://www.jyvaskyla.fi/instancedata/prime_product_julkaisu/jyvaskyla/embeds/6927_arkkitehtuuripolitiikka.pdf
http://www.jkl.fi/

YHA kuvapankki / Tapio Heikkild

Kankaanpaa

Satakunnan kulttuuriymparistéohjelma 2009-2015
2009

Satakunnan kulttuuriympéristéohjelma 2009-2015 on syntynyt péivityksend 1995
laaditulle ohjelmalle. Ohjelma on laadittu Satakunnan kulttuuriymparistotyryhmaés-
sd, jossa ovat edustettuina kulttuuriymparistjen parissa tyoskentelevét alueelliset
organisaatiot.

Ohjelma koostuu nykytilanteen kuvauksesta sekd tavoite- ja toimenpideosasta.
Ohjelmassa kartoitetaan mitd viimeisen kymmenen vuoden aikana on kulttuuriym-
paristdjen hoidossa saatu Satakunnassa aikaan, nostetaan esiin ajankohtaisia teemoja
sekd haasteita, joihin pyritddn vastaamaan ohjelman toimenpideosassa.

Ohjelmaan on koottu kulttuuriympéristdjen parissa tydskenteleviltd toimijoilta ar-
tikkeleita kulttuuriympaéristojd koskevista ajankohtaisista kysymyksistd. Ohjelmassa
esitellddn myos toteutettuja hankkeita esimerkkeind kulttuuriymparistéjen monista
mahdollisuuksista sekd tehddén toimijoita tutuksi esimerkeilld hoitotyosta.

Kotisivu: http://www.ymparisto.fi/default.asp?contentid=320220&lan=fi tai
www.kankaanpaa.fi > palvelut > palvelukeskukset > ympiristokeskus > suunnittelutoimisto/
kaavoitus > kulttuuriympdristo
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http://www.ymparisto.fi/default.asp?contentid=320220&lan=fi
http://www.kankaanpaa.fi/html/fi/1050353833274151667.html

Kankaanpain kulttuuriymparistéohjelma
1997

Kankaanpaan kulttuuriymparistdohjelma on yksi Suomen ensimmaisid ja Satakun-
nan maakunnan ensimmadinen kulttuuriympéristdohjelma. Se valmistui vuonna 1997
yhteistydssd Lounais-Suomen ympaéristokeskuksen ja Satakunnan Museon kanssa.

Ty6 laadittiin kunnan aloitteesta, mutta mukana oli myos seurantaryhmd ja tyos-
kentelya ohjasi Satakunnan rakennuskulttuuritydryhma.

Ohjelmassa luodaan katsaus kaupungin historiaan, luontoon ja maisemaan, sen
ympdriston kehitykseen ja nykytilaan. Siind tarkastellaan esimerkkikohteista laa-
dittujen perspektiivikuva- ja karttasarjojen avulla kulttuurimaiseman muuttumista.

Kohdeluettelo on varsin kattava kulttuurimaisemien, arvokkaiden rakennusten,
siltojen ja perinnemaisemien listaus. Kankaanpdan ominaisluonne karun Pohjois-
Satakunnan nuorena kaupunkina heijastuu ohjelmasta.

Kulttuuriympéristd on haluttu ndhdé laajempana késitteend, kuin mika oli tyy-
pillistd tuon ajan muille ohjelmille. Kulttuuriymparistoon luettiin my6s moderni
arkkitehtuuri ja taide kaupunkikuvassa.

Kotisivu: http://www.kankaanpaa.fi/attachments/gallery/Kpaa_k_oh_1997.pdf
tai www.kankaanpaa.fi > palvelut > palvelukeskukset > ympiristokeskus > suunnittelutoimisto/
kaavoitus > kulttuuriympiristo
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YHA kuvapankki / Lapin kulttuuriympéristo tutuksi -hanke

Kittila

Kittilin kulttuuriymparistoohjelma
1998

Kittilan kulttuuriympéristdohjelma antaa tietoa kunnan alueella sijaitsevista arvok-
kaista ihmisen jéljistd — kulttuuriympéristoista.

Kittilan kulttuuriympéristdohjelma on syntynyt Kittilin kunnan ja Lapin ym-
péristokeskuksen yhteistyond. Julkaisun teosta on vastannut Jarmo Lokio. Kittilan
kylatoimikunnat ovat aktiivisesti osallistuneet tyon tekemiseen.

Julkaisussa kdyd&an lyhyesti lapi kunnan kulttuurihistoriallinen kehitys. Kult-
tuuriympéristoohjelma esittelee 43 Kittildn kunnan alueella sijaitsevaa arvokasta
kulttuuriympériston kohdetta, joista yli kolmanneksella on maakunnallista ja/tai
valtakunnallista merkitysta.

Kittilan kulttuuriympéristdohjelmassa on my®s toimenpideosa, jossa tarkastellaan
mm. kulttuurimatkailun kehittdmismahdollisuuksia sekd kulttuuriymparistén hoi-
don ohjelmointia. Julkaisussa on kéyty lapi myos julkaisemisajankohtana saatavilla
olleita rahoitus- sekd tukimuotoja, jotka on tarkoitettu mm. kulttuurihistoriallisesti
arvokkaiden kohteiden janiiden ympariston kunnossapitoon, suojeluun seké sdilyt-
tamisen edellyttdmiin selvityksiin.
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YHA kuvapankki / Jutta Kuure

Kuopio

Kuopion kulttuuriymparisto ¢ Strategia ja hoito-ohjeet
2007

Kuopion kulttuuriympéristostrategia kasittdd Kuopion kulttuuriymparistéasioita
koskevan yleisen strategisen osuuden, keskeisimpid kulttuuriymparistokohteita kos-
kevat kohdekohtaiset hoito-ohjeet sekd ehdotuksia jatkotoimista.

Strategian pédasiallisena laatijana on toiminut kulttuuriympaéristdstrategiatydryh-
mé. Hankkeen projektitutkija on tuottanut tarvittavaa pohjatietoaineistoa, valmistel-
lut ohjelman hoito-ohjeita seké osallistunut strategiatyohon.

Kulttuuriympéristostrategiaan ldheisesti liittyvid kaupungin ohjelmia ovat Kuo-
pion arkkitehtuuripoliittinen ohjelma vuodelta 2007 ja Kuopion ymparistostrategia
vuodelta 2006. Jokaisella ohjelmista on oma selked profiilinsa, ja kolme ohjelmaa
yhdessa tarjoavat edellytykset kuopiolaisen ympariston hyviin ja laaja-alaiseen huo-
mioon ottamiseen. Strategiat ja ohjelmat antavat ty6lle suunnan ja pohjan.

Kotisivu: www.kulttuuriymparisto.kuopio.fi

Kokemuksia kulttuuriympiristd- ja arkkitehtuuripoliittisista ohjelmista
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Kuopion arkkitehtuuri ja kaupunkirakennustaide
2007

Kuopion arkkitehtuuripoliittinen ohjelma kuvaa kaupungin arkkitehtuurin ja kau-
punkirakennustaiteen nykytilaa. Ohjelmassa asetetaan tavoitteet sekd maaritellaan
toimenpiteet tavoitteiden saavuttamiseksi.

Arkkitehtuuripoliittisessa ohjelman mukaan tavoitteena on auttaa kuopiolaisia
arvostamaan omaan ymparist6ddn ja rohkaista ottamaan vastuuta kotikaupunkinsa
kehityksesta.

Kuopion arkkitehtuuripoliittisessa ohjelmassa kdydddn lapi mm. kaupungin
ominaispiirteitd, rakennusperint6d, rakentamisen laatuun liittyvid kysymyksia seka
tiedottamisen merkitystd. Ohjelmassa on pyritty jokaisen kohtaan kerddmé&an ne
toimenpiteet, joilla voidaan edistda asiaa.

Arkkitehtuuripoliittisessa ohjelmassa todetaan, ettd ohjelman toteuttaminen vaatii
poliittista ja taloudellista sitoutumista seka pitkédjanteistd tyotd rakennetun ympaéris-
ton laadun nostamiseksi.

Kaupunkirakennustaide nousee keskeiseksi teemaksi ohjelmassa.

Kotisivu: http://www.kuopio.fi/c/document_library/get_file?uuid=75e438da-6712-4165-8802-
f037261bf9c9&groupld=I12111 tai
www.kuopio.fi > Asukas > Kaavat ja rakentaminen > julkaisuja
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Oulu

Oulun arkkitehtipoliittinen ohjelma
2002

Oulun arkkitehtuuripoliittisen ohjelman laatimisesta tehtiin valtuustoaloite kesalld
2001. Oulun arkkitehtuuripoliittinen ohjelman valmisteluty6hon on osallistunut laaja
asiantuntijaryhma mm. yrityksistd, yliopistoista, viranomaistahoilta ja etujérjestoista
sekd Oulun kaupungin viranhaltijoita.

Oulun arkkitehtuuripoliittinen ohjelma pyrkii mééritteleméédn, mikd Oulu on ja
mika sen identiteetti on. Ohjelman tarkoitus on antaa suunnittelijoille, rakentajille ja
paéttdjille ohjeet ja periaatteet, joiden mukaan tulevaisuutta tulee kehittdd ja miten
laatu saadaan aikaiseksi.

Ohjelmassa kasitellddn identiteettid, arkkitehtuuria, rakentamisen perintéé ja ra-
kentamisen laatua. Lisdksi ohjelma pyrkii antamaan suuntaviivoja suunnittelijan
valintaan. Ohjelmassa on my&s kannanottoja koulutuksen ja tutkimuksen osalta.
Nama ndhdédan laadukkaan rakentamisen kivijalkana.

Oulun arkkitehtuuripoliittiseen ohjelmaan on koottu tavoitteita ja toimenpide-
ehdotuksia ympaéristén turvaamiseksi. Ohjelmassa on tavoitteena perustaa seuran-
taryhmad, johon kutsutaan ohjelman laatimisessa mukana olleet ja sen toteuttamisesta
vastuulliset tahot.

Kotisivu: http://www.ouka.fi/tekninen/Julkaisut/Yleissuunnitelmat/apoliaa.pdf
ja http://www.ouka.fi/rakennusvalvonta/apoli.htm
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Tampere

Pirkanmaan alueellinen kulttuuriymparistéohjelma
2002

Pirkanmaan alueellinen kulttuuriympéristdohjelma kuvaa alueen rakennuskulttuu-
rin, maiseman ja kulttuurimaiseman historiallisia taustoja, ominaispiirteitd ja arvoja.
Sen tavoitteena on lisdtd kulttuuriymparistotietoutta sekd selkiyttdd kaavoituksessa,
rakentamisessa ja muun ympariston hoidon kehittdmisessa tarvittavia perustietoja.

Kulttuuriympariston hoidon ohjelmoinnilla halutaan antaa keinoja ja voimavaroja
kulttuuriympéristotyon toteuttamiseen Pirkanmaalla. Alueellinen kulttuuriympa-
ristdohjelma toimii my®os ohjeena laadittaessa kuntien kulttuuriympéristoohjelmia.

Alueellinen kulttuuriymparistdohjelma muodostuu kolmesta osasta, joissa
e selvitetddn eri toimijoiden tehtédvid, vastuita ja toimintamahdollisuuksia Pirkan-
maalla,
¢ kuvataan pirkanmaalaisen kulttuuriympariston kehitystd ja ominaispiirteitd
sekd
* esitetddn mahdollisuuksia ja asetetaan tavoitteita kulttuuriympariston hoidon
edistdmiseksi Pirkanmaalla.
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Tampereen arkkitehtuuriohjelma
2007

Tampereen arkkitehtuuriohjelma on laadittu tyéryhméassa vuosina 2005-2007. Tam-
pereen arkkitehtuuriohjelma kuvataan vision lisdksi arkkitehtuurin osakokonaisuuk-
siin. Aihepiireja késitellddn yleisluontoisesti kuvaten sen keskeisid ominaisuuksia ja
ajankohtaisia tavoitteita sekd toimenpideosiossa esitellddn toimenpiteet, joilla edis-
tetddn hyvan arkkitehtuurin toteutumista.

Ohjelmassa todetaan, ettd Tampereen arkkitehtuuriohjelmassa esitetyilld toimen-
piteilld on tarkoitus parantaa rakennetun ympaériston ja arkkitehtuurin laatutasoa.
Ohjelma on laadittu tarkoituksellisesti yleisluontoisena.

Ohjelma on tarkoitus olla prosessikuvaus, jossa mm. asetetaan tavoitteet kaupun-
kistrategiaa toteuttavalle hyviélle arkkitehtuurille Tampereella. Lisdksi ohjelmassa
asetetaan tavoitteet, jotka maarittdvat toimenpiteet, joilla nostetaan arkkitehtuurin
tasoa, varmistetaan toteuttajien sitoutuminen, kehitetddn hyvad arkkitehtuuria to-
teuttavaa péddtoksentekoprosessia sekd mddritetddn toimenpiteet ja toimijat, joilla
ohjelman tavoitteet saavutetaan.

Ohjelma nostaa esiin mm. eldvédn keskustan sekd ldhickehdn renessanssin. Oh-
jelmassa otetaan kantaa my0s uudisrakentamiseen sekéd vuorovaikutteisuuteen ja
koulutukseen.

Kotisivu: http://www.tampere.fi/tiedostot/5AbG4W57X/arkkitehtuuriohjelma.pdf
tai www.tampere.fi > Kaavat ja kiinteistot > Julkaisut ja selvitykset

Kokemuksia kulttuuriympiristd- ja arkkitehtuuripoliittisista ohjelmista

17


http://www.tampere.fi/tiedostot/5AbG4W57X/arkkitehtuuriohjelma.pdf
http://www.tampere.fi/

18

YHA kuvapankki / Marja Uotinen

Turku

Turun arkkitehtuuripoliittinen ohjelma
2009

Turulle on laadittu arkkitehtuuripoliittista ohjelmaa osana kulttuuripddkaupunki
2011 -hanketta ja se on hyviksytty vuonna 2009.

Ohjelma kasittdd kaupungin tavoitteet ja toimintapolitiikan rakennetun ymparis-
ton laadun parantamiseksi. Tarkoituksena on kehittdd Turusta entistd parempija ve-
tovoimaisempi eurooppalainen moderni ja historiansa tunteva kaupunkiymparisto.

Turun arkkitehtuuripoliittisen ohjelman tavoitteena on: ohjata elinympéristomme
kehittdmistd ja hoitamista siten, ettd kaupungin historialliset arvot ja vetovoimaisuus
sdilyvét ja jalkipolvet voivat asua elinvoimaisessa, kauniissa kaupungissa.

Arkkitehtuuripoliittisessa ohjelmassa nostetaan esiin teemoina identiteetti ja kau-
punkikuva, rakennusperintd, arkkitehtuuri ja rakentamisen taide, rakentamisen oh-
jaus ja laatu seka arkkitehtuurikoulutukseen ja -tutkimukseen liittyvid teemoja.

Arkkitehtuuripoliittisen ohjelman vaikutuksia on tarkoitus seurata ja tarvittaessa
péivittdd ohjelmaa, mikaéli toivottavia tuloksia ei ole syntynyt riittdvéasti.

Kotisivu: http://www.turku.fi/Public/default.aspx?contentid=86003 tai www.turku.fi > Kaupunki-
suunnittelu ja ympéristd > Kaavoitus > Projektit > Arkkitehtuuripoliittinen ohjelma

Kokemuksia kulttuuriympiristo- ja arkkitehtuuripoliittisista ohjelmista


http://www.turku.fi/Public/default.aspx?contentid=86003
http://www.turku.fi/Public/Default.aspx?

YHA kuvapankki / Pirjo Ferin

Vantaa

Vantaan arkkitehtuuristrategia
2005

Vantaan arkkitehtuuristrategian todetaan pohjautuvan valtakunnalliseen arkkiteh-
tuuripolitiikkaan sekd Vantaan omaan, yleiseen kehittdmisstrategiaan ja siind esitet-
tyyn visioon.

Arkkitehtuuristrategia avulla hahmotetaan, miten Vantaan kaupunki voi edistaa
arkkitehtonisesti korkeatasoisen ja identiteetiltdén vahvan kaupunkiympériston syn-
tymistd. Vantaalla haasteina ndhddan nykyisen kaupunkiympaériston yllapitiminen
ja kehittdminen sekd uusien alueiden rakentaminen.

Ohjelma jakautuu tavoitteita ja vaikutuksia (identiteetti ja arkkitehtuuri), toimin-
tatapoja (suunnittelua, rakentamista, viestintdd) sekd osaamista ja uudistumista (am-
mattitaito ja tutkimus) késitteleviin osiin. Lisdksi ohjelmassa otetaan kantaa resurs-
seihin. Vantaan arkkitehtuuristrategiassa painottuu vahva kaupunkisuunnittelun
nédkokulma.

Kaikissa osioissa tavoitteiden lisdksi tuodaan esiin toimenpiteitd, joilla ndita tee-
moja voidaan edistdd Vantaalla. Ohjelmassa todetaan, ettd “arkkitehtuuristrategian
ajankohtaisuudesta on pidettdva huolta ja sithen kuuluu my6s seuranta”, mutta
seurannan muotoja ei strategiassa ole maaritelty.

Kotisivu: http://www.vantaa.fi/instancedata/prime_product_julkaisu/vantaa/embeds/vantaawww-
structure/70542_arkkitehtuuristrategia_2005.pdf tai
http://www.vantaa.fi/fi/kaavoitus_ja_maankaytto
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Yhteinen metropolimme ¢ Uudenmaan ja
Ita-Uudenmaan arkkitehtuuripoliittiset tavoitteet
2009

Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan arkkitehtuuripoliittiset tavoitteet -ohjelma tdhtda
rakennetun ympaéristén laadun kohottamiseen. Perusajatuksena on, ettd viihtyisdssa
ympéristossd ihminen voi hyvin.

Ohjelma maédérittelee tavoitteita ja keinoja, sekd esittelee myos uusmaalaisen ra-
kennetun ympériston erityispiirteitd ja nykytilaa. Ohjelman ovat tuottaneet Uuden-
maan ja Itdi-Uudenmaan liitot ja Uudenmaan ymparistokeskus. Ohjelman myo6ta
seuraavaksi toivotaan kuntien laativan omat tavoitteensa rakennetun ympériston ja
rakentamisen kulttuurin kehittdmiseksi.

Ohjelmassa rakentamisen kulttuurilla tarkoitetaan kaikkea rakentamista suun-
nittelusta ja toteutuksesta ylldpitoon, kehittdmiseen ja uudistamiseen. Sen piiriin
kuuluvat historialliset kaupungit, taajamakeskukset, kerros- ja pientaloalueet, kylat
ympardivine maaseutuineen, liikenneymparistot, tydpaikka-alueet, viheralueet ja
rannat. Ndistd kustakin ohjelmassa esitetddn esimerkkejd, luonnehditaan tyypillisid
piirteitd, médritellddn tavoitteet ja keinoja niiden toteuttamiseksi.

Kotisivu: http://www2.uudenmaanliitto.fi/Apoli/yhteinenapoli.pdf tai
http://www.uudenmaanliitto.fi/74904_mé6546&s=38
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Poimintoja haastatteluista

Yleisesti ottaen sekd arkkitehtuuripoliittiset ohjelmat ettd kulttuuriympéristdohjelmat
tuovat mukanaan paljon hyvid vaikutuksia.

Ohjelmien laatiminen edustaa jo sindnsa tietoista paatdstd lahted nostamaan raken-
netun ympaériston laatutasoa. Ohjelman laatiminen on my®os oppimisprosessi, joka
antaa osallistuville osapuolille mahdollisuuden pohtia, mitd rakennetun ympéristoén
laatu omassa kunnassa tai seudulla merkitsee.

Ty6 alkaa ohjelmien laatimisen tarpeen herdttdmisestd. Laatimisprosessiin liittyy
usein seminaareja, tydpajoja, tiedotusta ja kuntalaisten aktivointina. Tarjoutuu mah-
dollisuus laajemmalle keskustelulle asiasta. Ohjelmaty6n onnistuneen vuorovai-
kutuksen myo6td osapuolet sitoutuvat sen tavoitteisiin jo laatimisprosessissa. Tassd
mielessd ohjelman laatimisprosessi voi olla jopa tdrkedmp&a kuin sen kirjallinen
lopputulos

Parhaimmillaan ohjelmaty6td varten kootusta tyéryhmaésta syntyy osaamista laaja-
alaisesti yhdistdva “poikkihallinnollinen foorumi”. Nama elimet voivat mm. antaa
lausuntoja, toimia "kaupunkikuvatoimikuntana" tai "kulttuuriympériston asiantun-
tijatydryhména". Tyoryhmad voi myos jatkaa toimiaan jossain muodossa ohjelman
valmistuttua. Yksi jatkotyon menettely on kaavoitushankkeiden aloituskokous, jossa
mukana ovat eri hallintokunnat.

Ohjelmaty6ssd mukana olevat tahot sitoutuvat ohjelmien tavoitteisiin paremmin
kuin ulkopuoliset tahot. Mukana voi olla kunnan eri hallintokuntien viranhaltijoita,
kaavoitus, rakennusvalvonta, rakennustoimi ja kulttuuritoimi. Mukana voi olla my6s
maakunnan edustajia, museoita, rakennuttajien ja rakentajien edustajia. Mukana voi
olla my®&s, yksityisid kuntalaisia tai jarjestdjen edustajia, tutkijoita ja my®&s nuorisoa
ja lapsiakin.

Kokemuksia kulttuuriympiristd- ja arkkitehtuuripoliittisista ohjelmista
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Ohjelmat ovat oppimisprosesseja

Kun eri toimialojen ja tahojen edustajat tekevat
ohjelmaty6td tapahtuu keskindistd oppimista.
Eri toimijat tutustuvat toistensa késitteistoon,
toiminnan ldhtokohtiin ja mahdollisesti saavu-
tettaviin etuihin. Késitteet kuten arkkitehtuuri,
rakennettu ympaéristd, kaupunkikuva, maise-
ma, kulttuuriymparisto ja elinympaéristo kay-
vt tutuiksi kaikille. Samoin kasitys rakennetun
ympdéristdn historiasta nykytilasta ja ajallisesta
kehityksestd selkiytyy. YmpaéristSjen osittaisen
muuttumisen vélttdiméattomyys kéy selvéksi. Pur-
kaminen, entisdinti, hoito, korjausrakentaminen
ja uudisrakentaminen asettuvat mahdollisiksi
vaihtoehdoiksi. Eri toimenpiteiden taloudelliset
seurausvaikutukset eri toimijoille selkenevit. Eri
osapuolet saavat oikeuden kéyttda toistensa kiel-
td: "Nyt meilld on yhteinen kello, joka kdy samaa
aikaa”.

Kokemukset oppilaitosten mukana olosta ja
tuesta keskustelussa vaihtelivat hieman. Yleinen
ajatus kuitenkin on, ettd yliopistojen ja muiden
oppilaitosten mukana olo paitsi parantaa tutki-
mubksellista otetta my6s mahdollistaa koulutus-
tapahtumat ja kurssit tyon aikana ja sen valmis-
tuttua. Arkkitehtuuri- ja kulttuuriymparistokas-
vatusta ja -opetusta toivottaan niin koululaisille kuin muillekin kuntalaisille.

Ohjelmat ovat osaltaan edesauttaneet rakennettua ymparistod koskevan syste-
maattisen tiedonkeruun lisdéntymistd. Esimerkkejd ovat inventoinnit mm. Jyvéasky-
lassd ja Vantaalla sekd vuosittaiset havainnointikdvelyt Vantaalla.

YHA kuvapankki / Inka Othonen

Konkreettisia toimia

Rakennetun ympaériston ohjelmalliseen kehittdmiseen liittyen tai sen rinnalla voidaan
toteuttaa monenlaisia toimia. Tdllaisia ovat mm. ndyttelyt (Kankaanpdd, Vantaa);
aiheeseen liittyvat palkinnot (Jyvaskyld, Kuopio, Oulu, Vantaa, Tampere, Turku);
erilaiset tapahtumat kuten arkkitehtuuriviikko Tampereella ja rakennusperintopéi-
vit Kankaanpéadssd; arkkitehtuurikilpailujen lisddminen (Jyvaskyld, Kuopio, Oulu).
Ohjelmiin perustuen on my0s kdynnistynyt rakennetun ymparistén inventointeja.
Tampereella on Taloista kaupunki -kotisivut.

Rakennetun ympiristdn ohjelmalliseen kehittdminen voi synnyttdd myos tarvetta
uusiin virkoihin, tydn suuntaamiseen tai instituutin perustamiseen. Haastatteluissa
nditd nousi esille mm. arkkitehdin vakanssi rakennusvalvontaan, kaupunkikuva
arkkitehti, asiamies sekd Erik Bryggman -instituutti Turussa.
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Tiedotus ja markkinointi

Tiedotus ohjelmista ja niiden markkinointi on aivan oleellista. Rakennettuun ym-
péristoon kohdistuva positiivinen julkisuus johtaa kiinnostuksen lisddntymiseen.
Sloganit vievit asiaa eteenpdin:

* Maailman parasta arkkitehtuuria — Jyvéskylad

¢ Laitakaupungin laatu ei kelpaa! — Vantaa

* QOulun tulee pysyd Ouluna — Oulu

e Viisi * T — Kankaanpaa; Tori, taide, tiili, teollisuus, tykistd

Median roolia keskustelun osana tulisi pysty& vahvistamaan. Paikallisuus ja paikalli-
nen aktiivisuus lisdd mediakiinnostavuutta. Kiinnostusta laskee se, ettei syvallisem-
pdd asiantuntemusta aina 16ydy paikallistoimituksista tai ettd uudisrakennuksen
valmistuminen ei ylitd uutiskynnystd. Ohjelma voi jadda "kertakdyttoiseksi” jos se
ei valmistuessaan saa riittdvasti huomiota. Jalkikdteen ohjelman esiin nostaminen
ei ole helppoa. Apua voidaan hakea kunnasta tiedotusta ja markkinointia osaavista
yksikdistd tai varautua hankkeen budjetissa ulkopuolisen tiedotusosaamisen ostoon.

Ohjelmien markkinoinnissa néhtiin paljon kehittdmisen varaa:
* "TyOstd menee puolet hukkaan, kun ty6td ei markkinoida”
¢ “Tarvittais jokin markkinointikampanja”
* "Milld se tieto ja tietoisuus levidd, jos mitdan ei markkinoida!”

Ohjelmien jalkauttaminen alkaa kunnasta. Merkittdvaa ja valttdmé&tontd on kunnan
sisdinen tiedotus. Ohjelman laatimisvaiheessa syntyy valttdmattd mahdollisuuksia
tiedon lisddntymiseen. Nédin kdy sekd kunnan organisaation sisélld ettd kuntalaisten
keskuudessa osallistumisen myota. Tietoa tuleekin jakaa mahdollisimman monelle
taholle:

Sisdisesti kunnassa

Kuntalaisille

Valtuutetuille

Medialle

Rakennuttajille ja rakennusliikkeille

Vahinko on, ettd ohjelmien laadinnan jilkeen ei useinkaan ole resursseja tyon jat-
kamiseen ja seuraamiseen. Ongelmia tulee jos avaintieto on vain yhdelld ihmisella.
Tieto ei mydsk&én kulje, jos eri hallintokuntien avainhenkil6t 1dhtevat toisiin tehtéviin
ohjelmaa tehtdessd tai juuri sen valmistuttua. Ohjelmasta tdytyy kertoa riittavasti
uusille tyontekijoille. Yksi mahdollisuus on intranetin pysyva hyédyntdminen sisdi-
sessd tiedotuksessa.

Kokemuksia kulttuuriympiristd- ja arkkitehtuuripoliittisista ohjelmista
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YHA kuvapankki / Pentti Hokkanen

Ohjelmien uusiminen

Mita tapahtuu, kun ohjelma valmistuu? Kuopion, Oulun ja Tampereen haastatteluissa
ndhtiin, ettd tulisi pddstd jatkuvaan prosessiin, jdrjestdd seurantaa ja myShemmin
mahdollisesti pdivittdd ohjelmat. Ohjelmat voitaisiin paivittdd myos osittain.

Ohjelmat tietyn ajankohdan tuotteita, kuvaavat mennytti ja painottuvat sen het-
ken tarpeiden mukaan. Esimerkiksi Kuopiossa kaupunkirakenne, joukkoliikenne ja
taide korostuvat. Ohjelmat ovat myos laatijoidensa ndkoisid. Rakennettu ymparisto
kuitenkin muuttuu ajassa ja esille nousee uusia toimintoja, rakennustapoja ja arvoja.
Ohjelmia on melko valttdmatontd uusia.

Muutokset kuntakentédssa ja kuntien yhdistyminen voivat antaa luontevan mah-
dollisuuden tai synnyttda tarpeen ohjelmien uusimiselle. Esimerkiksi Oulu laajentuu
ja arkkitehtuuripoliittinen ohjelma ei késitd koko uutta kaupunkia.

L&hi6t ja korjausrakentaminen ndhdddn nousevana teemana. Tarvitaan eri-ikdisen
kulttuuriympéristén huomioimista ohjelmissa, suunnittelussa ja rakentamisessa.
Suurissa kasvukeskuksissa 1960-1970-lukujen 1dhi6t ovat korjausrakentamisen ja
suuren mielenkiinnon kohteina. Jalleenrakennuskauden omakotitaloalueet kiinnosta-
vat Kittildssa. Asukkaat ja rakentajat tietdvét, ettd rakennusten lisaksi ldhiympariston
parantaminen nostaa alueen arvostusta ja kiinteistdjen arvoa.

Asuinalueiden lisdksi on vield teollisuusalueita ja muitakin muuttuvan maan-
kdyton alueita, joiden muutos tai hoito voi toimia ohjelmallisen kehittimisen 1dhto-
kohtana. Nostattava teema voi olla myos energiatehokkuus tai ilmastonmuutos ja
niiden sen suhde arkkitehtuuriin ja kulttuuriymparistoihin. Energiatehokkuuden ja
korjausrakentamisen tulisi asettua ohjelmatasolla tasavertaiseen asemaan arkkiteh-
tuurin ja hyvéan rakentamisen laadun rinnalle. Korjaaminen ja tdydentdminen tulisi
suhteuttaa ja sovittaa olemassa olevaan. “Avain onnistumiseen on mielestdni eri
ohjelmien ja tavoitteiden tarkastelu kriittisesti ja samanaikaisesti.” Uudisrakentami-
nen ja korjausrakentamisen suhde on muuttumassa. “Ilmastonmuutos ratkaistaan
vanhoilla alueilla.”
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Yhteistyon laajentaminen

Mahdollisia yhteistyokumppaneita voi etsid. Yhteistyokumppanin nakékulma voi
olla varsin hyddyllinen tai ainakin tuoda mukaan kadytdnnollistd realismia. Eri toi-
mijoiden tarpeet voidaan pyrkid sovittamaan yhteen ja synnyttdiméaan synergiaetuja.
Voisiko ndin meneteltdessd saada mukaan uusia rahoittajaosapuolia?

Mahdollisia yhteistyokumppaneita ovat ainakin kunnan elinkeinotoimi ja matkai-
lutoimi. Ohjelmia voisi mahdollisesti hyodyntéda kuntien ja alueiden markkinoinnissa
ja kehittdmisessd paljon entistd tehokkaammin. Rakennusliikkeiden ja rakennuttajien
mukanaolosta on hyvid kokemuksia mm. Tampereella ja Jyvaskyldssa. Yhteistyo
paikallisen yliopiston tai muun oppilaitoksen kanssa voi avata mahdollisuuksia.

Ristiriidat

YHA kuvapankki / Pentti Hokkanen

Valtakunnallinen arkkitehtipoliittinen ohjelma on koettu tarkednd kantaisdnd kun-
nallisille ohjelmille. Arkkitehtipoliittinen ohjelma tai kulttuuriymparistdohjelma ei
valttdmattd kuitenkaan ole ainoa alueen kehittdmisohjelma. Eri ldhtokohdista alkunsa
saavia ohjelmia voi olla kunnassa tai alueella useita. Ohjelmia laadittaessa voidaan
kohdata muiden ohjelmien tavoitteita ja toimia, joita ei ole osattu yhteensovittaa oh-
jelmien laatimisprosessien ja aikataulutuksen ollessa erillisid. On my6s mahdollista,
ettei tavoitteita voida yhdistdd tiedonpuutteen takia tai siksi, ettd kokemusta asioiden
yhtdaikaisen kisittelystd ei ole. Peldtddn, ettd joudutaan tekemddn epamiellyttavia
valintoja ja kompromisseja.
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Vaikka ohjelmien teossa on usein mukana samoja tahoja ja henkil6ita ristiriitoja ovat
aiheuttaneet ainakin:

¢ Arkkitehtuurin laatu ja energiatehokkuuden lisdédminen

* Keskustan kehittdiminen ja arkkitehtuurin korostaminen

¢ Kaupunkikuvan sdilyminen ja rakennusoikeuden lisddminen

¢ Uuden rakentaminen ja vanhan sdilyttiminen

Kuntien tulisi saattaa eri ohjelmien laatijat yhteistyohon ja my&s sovittaa erilaisia
tavoitteita yhteen kuntastrategioissaan.

My®6s kunnallisten ja seudullisten ohjelmien vililld voi olla erilaisuutta. Seudul-
listen ohjelmien ongelmana on niiden huono tunnettuus. Ne eivdt mydskédan aina
konkretisoi toimenpiteitd riittdvasti. Ndissd ohjelmissa isoilla kaupungeilla voi olla
enemmaé&n mahdollisuuksia vaikuttaa kuin pienilld kunnilla. Kunnalliset ohjelmat
taas ovat yleensa kunnanhallituksessa tai valtuustossa hyvéksyttyjd. Ne sitouttavat
pdéttdjid paremmin kuin usein vain virkamiesty6néd tehdyt seudulliset ohjelmat.

Ohjelmien vaikuttavuus

Arkkitehtuuripoliittiset ohjelmat ja kulttuuriymparistdohjelmat ovat seutujen ja
kuntien julkilausuttuja tahtotiloja rakennetun ympériston laadun vaalimisesta ja
kehittamisesta.

Ne toimivat arvokohteet kokoavana tietoteoksena, joita kdytetddn usean muun
suunnittelu- ja kehitystyon lahtokohtana. Téllaisia ovat mm. kuntastrategiat ja maa-
kuntaohjelmat, maakunta-, yleis- ja asemakaavat, maisemanhoito- ja kdyttosuunni-
telmat, matkailuohjelmat sekd koulujen ja aikuisopetuksen opetusohjelmat.

Kaavoittajat perustelevat ohjelmilla kaavoja luottamushenkil@ille ja ne antavat
rakennusvalvonnalle tydkaluja vaatia arvokkailla alueilla minimitasoa parempaa
suunnittelua. Suunnittelijat saavat tukea ohjelmista rakennushankkeissa. Ohjelmat
vihentdvit tulkinnan mdéréa ja subjektiivista arviointia hyvista elinympéristostd. Ne
voivat antaa perusteita ristiriitatilanteiden ratkaisuun. Usein ne otetaankin kéytto6n
jotain asiaa vastustettaessa tai puolustettaessa.

Ympariston laadusta huolehtiminen ja ohjelman olemassaolo nostaa myos alueen
arvostusta ja kiinteistdjen arvoa. Ohjelmien arvioitiin vaikuttavan yleensd enemman
uusilla alueilla kuten Leineldssd Vantaalla, Saaristokaupungissa Kuopiossa ja Lutak-
kossa Jyviaskyldssa.
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4 Tekijoiden huomiot
artikkelimuodossa

YHA kuvapankki / Raili Malinen

Sanoista tekoihin — ohjelmista toimenpiteisiin

Uusi, vastarakennettu ymparisté muuttuu mahdolliseksi kulttuuriympéristoksi vasta
ajan kuluessa — ei saman tien rakentuessaan. Kulttuuriymparistdohjelmatja arkkiteh-
tuuripoliittiset ohjelmat pyrkivit luotsaamaan alueiden laatutasoa siithen suuntaan,
ettd niistd voisi muodostua tulevaisuuden kulttuuriympaéristdalueita.

Nain kulttuuriymparistdohjelmat, arkkitehtuuripoliittiset ohjelmat ja muut aluei-
den kehittdmiseen liittyvat ohjelmat nivoutuvat toisiaan tukeviksi kokonaisuuksiksi.
Kuitenkin jo ohjelmien nimisséd on néhtévissa kuntien vélisid erilaisia toimintatapoja
ja -ymparistdja: on arkkitehtuuriohjelmia, arkkitehtuuripoliittisia ohjelmia ja arkki-
tehtuuristrategioita.

Samoin on tehty kulttuuriympéristdohjelmia seka -strategioita. Nimieroista huoli-
matta kaikkien ohjelmien yhteisend tavoitteena on yllapitdd ja parantaa rakennetun
ympariston laatua.

Ohjelmat toimintatapojen muuttajina
Selvityksessd kasitellyt ohjelmat ovat vanhimmillaan runsaan kymmenen vuoden

ikdisid ja nuorimmillaan muutaman vuoden ikéisid. Ohjelmien tuloksia ja vaikutuk-
sia on jo ndhtdvissd rakennetussa ympaéristdssd. Toistaiseksi ne kuitenkin nakyvét
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enemmaén uudisrakentamisessa kuin tdydennys- tai korjausrakentamisessa, vaikka
olisivat niissdkin toimineet ohjenuorana. Useimmiten ohjelmat ovat toimineet uusien
asuinalueiden laatutavoitteiden taustalla sekd nykyisten alueiden suojeluméardysten
perusteina.

Ympiéristdssa tapahtuviin fyysisiin muutoksiin vaikuttamisen rinnalla ohjelmien
tarkednd antina ovat kuntien kdytantojen kehittdiminen ja ohjelmien laatimisen myota
syntynyt yhteistyd. Ohjelmien laatimisprosessi on useissa kunnissa antanut mahdol-
lisuuden 16ytdd aiempaa toimivampi yhteys eri hallinnonalojen vilille.

Ohjelmien laatiminen on ollut pddosin hallinnon rajat ylittavaa toimintaa, miké on
mahdollistanut laaja-alaisen tietimyksen yhdistamisen. Ohjelmien laatimisprosessi
itsessddn onkin koettu erittdin tirkedksi. Ohjelmien laatiminen on antanut mahdolli-
suuden pohtia ja keskustella niin kunnan sisilld kuin eri toimijatahojen — rakennutta-
jien, rakennusliikkeiden, jarjestdjen, kuntalaisten — kanssa. Prosessin my&té ohjelmien
laatijat olivat useasti sisdistdneet tavoitteet ja sitoutuneet niihin. Parhaimmillaan
ohjelmat ovat siten jalkautuneet jo laatimisvaiheessaan.

Ohjelmien tuloksena on joissain kunnissa syntynyt tyéryhmia, jotka kokoontuvat
pohtimaan niin ohjelman seurantaa kuin antamaan lausuntoja tekeilld olevista suun-
nitelmista. Lisdksi ohjelmien tuloksena kunnissa on syntynyt joustavia ja eri tarpeisiin
sopivia kdytantojd, jotka ovat parantaneet toimintatapoja. Mm. eri hallinnonalojen
toimintoja on saatu sovitetuiksi entistd paremmin yhteen. Uusien toimintatapojen
luomiselle ja uuden oppimiselle koettiin kuitenkin olevan vield nykyistd enemmaén
tarvetta.

Osin kulttuuriympéristdohjelmat mutta erityisesti arkkitehtuuripoliittiset ohjelmat
ovat useissa tapauksissa olleet perusteena uusien tarpeellisiksi koettujen virkojen
tai toimielinten muodostamiselle. Kuntien niukka taloudellinen tilanne ei ole tatd
kuitenkaan aina mahdollistanut.

Monissa kunnissa ohjelmien laatiminen on kdynnistanyt kulttuuriymparistdinven-
toinnin tai sen pdivittdmisen. Joissain kunnissa ajantasaiset selvitysaineistot ovat toi-
mineet helpottamassa tilannetta, jossa vanhentuneita asemakaavoja ei resurssisyisté
ole voitu riittdvassd méarin paivittaa.

Keskustelun merkitys ohjelmien toteuttamisessa

Jotta tavoiteltavia muutoksia on mahdollista saada aikaan, tarvitaan joissain tapauk-
sissa ensin ilmapiirin muutoksia. Tahdn ohjelmat ovat antaneet tydkaluja.

Ohjelmien laatimisen yhteydessd on syntynyt mahdollisuus laajan keskustelu-
foorumin muodostumiselle. Kuntalaisia, viranhaltijoita, luottamushenkil6itd, raken-
nuttajia ja eri aloilta kutsuttuja asiantuntijoita on ollut mukana ohjelmia laativissa
tyoryhmissd ja tilaisuuksissa. Esimerkiksi rakennuttajien taholla yhteisen tahtotilan
muotoilemisen on koettu helpottaneen laatutavoitteiden toteuttamista.

Paikalliset lehdet ovat nostaneet esiin ohjelmia niiden laatimisen ja julkistamisen
yhteydessa. Mutta tarve timédn keskustelun jatkamiselle ja ylldpitdmiselle nousi esiin
lahes kaikissa haastatteluissa. Useissa kunnissa koettiin, ettei paikallismedia ole ai-
hepiiristd riittdvan kiinnostunut eiké uusia rakennuskohteita ja positiivista kehitystd
mielletd kiinnostaviksi uutisaiheiksi. Tilanteen muuttamiseksi esimerkiksi Tampereen
haastattelussa ideoitiin lehteen sddnnollisesti ilmestyvaa kirjoitussarjaa uusista ra-
kennuksista. Tamantyyppinen julkisuus voisi edistdd rakennetun ymparistdn arvojen
tiedostamista ja kannustaa laatutavoitteiden toteuttamiseen.
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Yliopistojen arkkitehtuuriosastojen rooli keskustelun osana nousi esiin haastatteluis-
sa. Ne voivat parhaimmillaan olla julkisen keskustelun innoittajia ja sparraajia, mutta
tdma ei tapahdu ilman yliopiston aktiivista otetta.

Ymparistéo muuttuu jatkuvasti — ohjelmien pysyttivd mukana

Julkinen keskustelu avaa mahdollisuuksia laajemmalle korkeatasoisen ymparistén
arvostamiselle. Ympdriston — ja my0s tavoitteiden — muuttuminen olisi kuitenkin
pystyttdvd huomioimaan ohjelmien péivittdmisessd. Ohjelmien kertakayttoisyydestd
tulisi pyrkid kohti jatkuvan kehittdmisen prosessia. Riskind kertaluontoisessa ohjel-
massa on se, ettei ohjelma valttdmatta valmistuessaan saa ansaitsemaansa huomiota.
Jalkikédteen ohjelman nostaminen esiin ei ole helppoa. Tama néyttda olevan tilanne
erityisesti kulttuuriymparistdohjelmien kohdalla.

Esiin tullut mahdollinen ratkaisu voisi olla tai kulttuuriymparistdohjelman tai
arkkitehtuuripoliittisen ohjelman jakaminen kahteen osaan. Ohjelman perusosa voisi
luoda katsauksen kyseessa olevan ympaériston tunnustettuihin ja pysyviin arvoihin ja
tavoitteisiin. Timén rinnalle voisi muodostaa esimerkiksi valtuustokausittain péivitet-
tdvidn tavoite- ja toimenpideosan. Talloin jokainen valtuusto pystyisi méérittelemaan
paremmin oman toimikautensa ensisijaiset tavoitteensa kaupungin kehittdmisessa.
Valtuustokausittainen ohjelma myos sitouttaisi valtuutettuja paremmin. Perusosan
péaivittdminen voisi tapahtua pidemmalla aikavalilld viranhaltijapainotteisesti. Ndin
toimien ohjelma ja sen paivitys myds nousisivat ainakin kerran valtuustokaudessa
julkiseen keskusteluun.

Lopuksi — ohjelmat hyvien kaytintojen mahdollistajina

Ohjelmat ovat tuoneet hyvid tuloksia kunnissa, kuten muutoksia toimintatapoihin,
yhteisty6td hallintokuntien vililld, palkintoja ympaériston kehittdmiseksi, tapahtu-
mia sekd tiedonvilityksen lisdéntymistd. Tarkedd onkin, ettd ohjelmissa maéritellyt
tavoitteet eivit jad pelkdstddn sanoiksi. Seurannan avulla, esimerkiksi vuosittaisin
toimenpideraportein, voidaan ndhdd, miten konkreettisesti ohjelmat ovat vaikutta-
neet ymparistoon ja toimintatapoihin. Tima vaatii myds riittdvaa resursointia yhtaalta
seurantaan ja toisaalta toimenpanoon, sekd myos toimeenpanijahenkildiden selkeda
nimedmistd ja vastuunjakoa.

Kuntien laatimilla ohjelmilla — mm. arkkitehtuuriohjelmilla, kuntastrategioilla,
korjausrakentamisen ohjelmilla — pddsdantdisesti pyritddn kehittdmaan ymparistoa
entistd parempaan suuntaan, vaikka eri ohjelmien tavoitteet saattavat joiltain osin
olla jopa ristiriitaisia. Hyvédan lopputulokseen péddsemiseksi tarvitaan eri hallinnon
alojen yhteisty6td —ja poliittisia padtoksid. Jatkossa lisddntyva korjausrakentaminen
ja energiatehokkuusvaatimusten kiristyminen luovat lisipaineita alueiden kehittd-
miselle. Onnistuneeseen lopputulokseen on mahdollista pédéstd sovittaen yhteen ja
priorisoiden eri ohjelmien tavoitteita.
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