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Suomen ymparistokeskuksen kirjallinen asiantuntijalausunto

Suomen ymparistdkeskus (Syke) kiittdd mahdollisuudesta lausua
tulevaisuusvaliokunnalle ponsista, jotka liittyvat hallituksen vuosikertomukseen 2025
(K 3/2026). Tama lausunto nostaa esiin ekologisesti kestavan kehityksen
nakokulmasta keskeiset tulevaisuusvaliokunnan ponnet, joiden huomioimisessa ei ole
edistytty riittavasti ja joiden huomioimisen tulee siksi olla edelleen ja entista
vaikuttavammin kansallisen politiikan keskidssa. Valikoituihin ponsiin liittyvat Suomen
ymparistokeskuksen huomiot ja perustelut esitetdan alla tulevaisuusvaliokunnan
jasentdman otsikoinnin mukaisesti.

Agenda2030-prosessin kehittaminen

Ponsi 1 (TuVM 1/2021 vp). Ponnen ydinviesti sen varmistamisesta, etta kestavan
kehityksen toimintaohjelma "tulee aidosti huomioon otetuksi” on entistakin
ajankohtaisempi. Koska toimintaohjelman tavoitevuosi 2030 on jo hyvin |ahella, on
tarkeaa panostaa siihen, etta toimintaohjelma ohjaa johdonmukaisesti ja vaikuttavasti
paatoksentekoa. Kaytanndssa Agenda 2030 ja kotimainen kestavan kehityksen
politiikka on kuitenkin laaja-alaisena ja kokoavana politiikkana jaanyt alisteiseksi
sektoripolitiikoille. Heiverdisimmillaan kestavan kehityksen politiikan toteutus on
tarkoittanut vain valikoituja mainintoja siita, millaisiin SDG-tavoitteisiin eri
politikkalohkoilla tehtavat toimet liittyvat. Tallainen retorisen tason huomiointi on ollut
hyddyllistd, mikali se on lisdnnyt tietoisuutta kestavasta kehityksesta. Tavoitteiden
toteuttamiseen tdma ei kuitenkaan useimmissa tapauksissa riita, varsinkaan niiden
tavoitteiden osalta, joiden toteuttamiseksi tavoitevuoteen mennessa tarvitaan rivakka
loppukiri.

Suomella on eniten haasteita luonnonvara- ja ymparistokysymyksiin liittyvissa
kestavan kehityksen SDG-tavoitteissa 12 Vastuullinen tuotanto ja kulutus, 13
lImastoteot, 14 Vedenalainen elama ja 15 Maanpaallinen elama. Naiden tavoitteiden
tulisi olla paatdksenteon keskidssa seka seurannan, raportoinnin ja julkisen
keskustelun kohteina. Ponnen ja naiden Agenda2023-tavoitteiden toteutumista
tukevat toimet, joiden avulla vahennetaan luonnonvarojen kayttéonottoa, edistetaan
kiertotaloutta, vahennetddn maankaytdn, teollisuuden ja liikenteen paastoja,
turvataan hiilinielut ja hiilivarastot seka vahvistetaan luonnon monimuotoisuutta
maalla ja vedessa. Naihin liittyy samalla sitovaa lainsdadantéa. Suomen
ymparistokeskuksen nakemys on, etta ilmastolain hiilineutraaliustavoite,
vesipuitedirektiivin ja meristrategiadirektiivin pintavesien laatua koskevat tavoitteet tai
ennallistamisasetuksen luontotavoitteet eivat ole toteutumassa valtion nykyisilla
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toimilla. Kestavyyspaneeli, iimastopaneeli ja luontopaneeli ovat patevasti esittaneet,
miten tavoitteet voitaisiin saavuttaa. Valtioneuvoston tulisi vahintadan perustella
kansalaisille, miksi riippumattomien tiedepaneelien esittamia keinoja
kestavyysmurroksen edistamiseksi ei oteta taysimittaisesti kayttoon.

Ponsi 4 (TuVM 1/2021 vp). Ponnessa korostettu moniulotteinen ja pitkajanteinen
kestavan kehityksen seuranta ja erilaisten vaikutusten tunnistaminen seka erityisesti
tdman seurantatiedon kaytannoén hyddyntaminen “kestavan kehityksen budjetoinnissa
julkisen talouden suunnitelmissa ja talousarvioissa” vaatii edelleen kehittamista.
Nykyisellddn Suomen monipuoliset tietovarannot jaavat harmittavasti vajaakayttéon.
Erityisesti luonnonvarojen hyddyntamiseen, talouden eri sektorien
ymparistokuormitukseen, hiilinieluihin ja -varastoihin tai pintavesien ja luonnon
ekosysteemien tilaan ja kehityssuuntiin liittyva kayttdkelpoinen tieto jaa
budjettisuunnittelussa kapeasti maariteltyjen rahamaaraisten mittareiden varjoon.
Olennainen osa valtion budjettia ovat verot, joilla voidaan asettaa tai olla asettamatta
hinta Suomen luontopaaoman heikentamiselle. Ponnen toteutumista tukee
ekosysteemitilinpidon kehittdminen eli luontopddoman ja luonnon tuottamien
ekosysteemipalveluiden seka niiden taloudellisen arvon seuranta. Alueellinen
luonnon ja ympariston tilan seuranta tukee kansalaisten oikeutta saada tietoa omasta
ymparistostdan. Kaikkea ei voi mitata rahassa, ja myo6s ei-rahamaarainen tieto eli
esimerkiksi arvostettuja luontokohteita koskeva laadullinen tieto tulee huomioida
paatdksenteossa. Valtion rahavelan ja ekologisen velan jattamista tuleville
sukupolville tulee kumpaakin pohtia ja perustella huolellisesti.

Ponsi 5 (TuVM 1/2021 vp). Ponsi arvioinnin kehittdmisesta ja arviointien
hyddyntamisesta liittyy kiinteasti kahteen edella esiin nostettuun ponteen. Lisaksi
ponsi korostaa oleellisena seikkana toimimattomuuden hintaa, joka on miltei tyystin
jaanyt sivuun kestavan kehityksen politiikassa. Johdonmukainen toimimattomuuden
kustannusten arviointi ja nakyvaksi tekeminen auttaisi valttamaan kalliita ja
pahimmillaan peruuttamattomia pitkan aikavalin haittoja, joita toimien
viivastyttamisesta herkasti aiheutuu. Ponnen toteutumiseen tarvitaan
toimimattomuuden vaikutusten arviointia, joka tulee yhdistaa kattavaan lakien,
suunnitelmien ja paatdsten vaikutusten ennakkoarviointiin. Demokratian toimivuuden
kannalta on myos oleellista kayda naista arvioista laaja-alaista julkista keskustelua.
Esimerkiksi maankayttosektorin ilmastosuunnitelman ja kansallisen luonnon
ennallistamissuunnitelman yhteydessa on keskeista vertailla toimimattomuuden
vaikutuksia erilaisten, vaihtoehtoisten ilmasto- ja luontotoimien vaikutuksiin.
Vaihtoehtojen vertailussa on tarpeen pohtia, nahdaanko niiden johtavan tulevien
sukupolvien oikeuksien vahvempaan vai heikompaan toteutumiseen.

Ponsi 2 (TuVM 1/2025). Myds ponsi tarkeiksi tunnistettujen teemojen ilmidpohjaisesta
tarkastelusta liittyy aiempiin ponsiin. Jatkossakin huomionarvoisena lisdna ponnessa
esitetdaan vaatimus lapileikkaavasta ilmidpohjaisuudesta "laajemminkin Suomen
kokonaiskestavyytta arvioitaessa, jotta mahdollistetaan eri kestavyystavoitteiden
valille vaistamatta syntyvien monihydtyisten mahdollisuuksien seka ristiriitojen ja
jannitteiden tunnistaminen ja kasittely.” Tallainen lapileikkaava ilmiépohjaisuus on
tarkeaa tietopohjaisen yhteiskunnallisen luottamuksen rakentamisessa ja yllapidossa.
Ponnen toteutumista tukee kestavan kehityksen seurannan ja seurantatuloksista
viestimisen riittava resursointi. Esimerkiksi yhteiskunnan sahkdistyminen on
lapileikkaava ilmid, jolla on vaikutusta lahes kaikkiin kestavan kehityksen tavoitteisiin,
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mutta jota tyypillisesti tarkastellaan yksittaisten sektoreiden tai toimenpiteiden
nakoékulmista.

Vahva kestavyys

Ponsi 2 (TuVM 1/2021). Ponnessa painotettu Suomen ekologisen velan lyhentaminen
kuuluu vaikeimpiin ja sitkeimpiin kestavan kehityksen politiikan kysymyksiin. Sen
korostaminen on perusteltua pysyvaluonteisena poliittisena haasteena, jonka
ratkaisuun tarvitaan hallituskaudet ylittdvaa maaratietoista ja johdonmukaista
paatoksentekoa. Ekologista velkaa koskien ponteen ei ole viela vastattu. Suomella ei
ole suunnitelmaa, tavoitetta tai toimintaohjelmaa liittyen planetaaristen rajojen
ylittdmiseen ja ylikulutukseen. Muihin ponnessa mainittuihin ongelmiin (yksinaisyys,
mielenterveys ja likkumattomuus) on mahdollista etsia ja toteuttaa esimerkiksi
luonnon virkistyskayttéa ja luontoliikuntaa tukevia ratkaisuja, jotka samalla auttavat
ekologisen velan lyhentamisessa. Tallaiset monivaikutteiset ratkaisut tarjoavat
erityisen hedelmallisen tavan vastata ponteen.

Ponsi 3 (TuVM 1/2025). Edellisen ponnen kanssa osin paallekkainen ponsi korostaa
Suomen vastuuta vahvan kestavyyden edistajana globaalin Agenda 2030 -
toimintaohjelman jatkoa koskevissa kansainvalisissa keskusteluissa ja
tavoitteenasettelussa. Ponsi korostaa erityisesti pyrkimysta "luonnonvarojen
ylikulutuksen ja kulutuksen negatiivisten ulkoisvaikutusten vahentamiseen”. Ponnen
toteuttaminen vaatii, ettd Suomi omaksuu nakyvan ja vaikuttavan roolin
kansainvalisena vahvan kestavyyden mukaisten tavoitteiden edistdjana. Suomen
tulee tukea EU:n kauppasopimuksia, joihin kestavan kehityksen kriteerit on integroitu.
Esimerkiksi metsdkatoa aiheuttavien tuotteiden ja vesistdjen saastumista aiheuttavien
torjunta-aineiden kauppaa tulee torjua maailmanlaajuisesti. Suomen tulee myos
asettaa omat tavoitteet, suunnitelmat ja toimintaohjelmat kansallisen ylikulutuksen
vahentamiseksi ja suomalaisen kulutuksen globaalin jalanjaljen pienentamiseksi.

Osallistaminen

Ponsi 14 (TuVM 1/2021). Ponnessa esiin nostettu tarve sanoittaa kestavan
kehityksen politiikka innostavaan "toivon muotoon” on muuttunut entistakin
ajankohtaisemmaksi viime vuosina tilanteessa, jota luonnehtii lisdantynyt tietoisuus ja
huoli paallekkaisista ymparistokriiseista, geopoliittisista epavarmuuksista ja
kotimaisesta suurty6ttdomyydesta. Toivoa voidaan ammentaa ponnessa mainituista
konkreettisista hyvistd esimerkeista ja kdytanndista, ja sen on perustuttava laaja-
alaiseen tietoon realistisista ratkaisumahdollisuuksista. Ponnessa peraankuulutettu
osallistava kestavan kehityksen politikka ei saa tarkoittaa vastuun sysaamista
yksilétasolle, vaan yhteiskunnan rakenteiden muuttamista sellaisiksi, ettad ne tukevat
yksildiden kyvykkyytta tehda kestavaa kehitysta edistavia valintoja. Valtioneuvosto on
korostanut nuorten osallistumista, mutta vammaiset, iakkaat ja maahanmuuttajat
jaavat selonteossa paitsioon. Myds alkuperaiskansa saamelaiset tarvitsevat heita
kansana hyddyttavaa ja toivoa lisdadvaa kestavyyspolitiikkaa.

Varautuminen

Ponsi 6 (TuVM 1/2026). Ponnessa korostettu tarve "huomioida erilaisten ekokriisien
edellyttdmat sopeutumistoimet ja jatkaa ty6ta niiden ratkaisemiseksi” yhteiskunnan
ruokaturvan ja muiden kriittisten toimintojen jatkuvuudessa on perusteltu, vaikka
Suomi onkin kansainvalisesti vertaillen varsin hyvin varautunut erilaisiin uhkiin.
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Jakelu
Kopio

C

Luonto-, luonnonvara-, ilmasto- ja ymparistokysymykset aiheuttavat laaja-alaisia ja
vaikeasti hallittavia sopeutumistarpeita, joihin vastaamisen kyvykkyytta tulee edelleen
parantaa esimerkiksi vieraslajien, tauti- ja tuholaisriskien seka ilmaston aari-ilmididen
osalta. Kaytannossa tarvitaan esimerkiksi hiilta sitovia ja ravinteita pidattavia maa- ja
metsatalouden kaytantdja, valuma-aluelahtdista soiden ja turvemaiden
ennallistamista ja tulvasuojelua seka hulevesien ohjaamista ja viheralueiden
terveyshyotyja ymmartavaa kaupunkisuunnittelua. Tallaisella osaamisella Suomi voi
myos nayttdd EU-tasolla ja kansainvalisesti muita hyodyttavaa esimerkkia.

Kestava innovaatiovetoinen kasvu

Ponsi 9 (TuVM 1/2021). Ponnessa on oleellista pitkajanteisyyden korostaminen
pikavoittojen tavoittelun sijaan. Sita tarvitaan edistettdessa talouden systeemista
kestavyysmurrosta tukevaa saantelya ja luotaessa kannusteita, jotka mahdollistavat
tarvittavat investoinnit sekd uusien toimintatapojen juurruttamisen kaytantoihin.
Lyhytjanteinen, poukkoileva tai epajohdonmukainen saantely haittaa esimerkiksi
kestavan energiajarjestelman, ruokajarjestelman, liikennejarjestelman ja
kiertotalouden kestavyysmurrosta. Ohjauskeinoja taaksepain kohti fossiilitaloutta ei
tule kdyttda. Ponnen toteutumista tukee huolella harkittu ja l&pindkyva
innovaatiopolitiikan toteutus, jossa ekologisen (vahvan) kestavyyden tavoittelu on
keskeinen missio.

Taman lausunnon valmisteluun on osallistunut tutkimusprofessori Anu Lahteenmaki-
Uutela.

TuV@eduskunta.fi
Kirjlaamo@syke.fi
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