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Suomen ymparistokeskuksen kirjallinen asiantuntijalausunto

Suomen ymparistokeskus (Syke) kiittdd mahdollisuudesta lausua talousvaliokunnalle pitkan
aikavalin ilmastosuunnitelmasta. Syke on osallistunut iimastosuunnitelman taustalla olevien
skenaarioiden laadintaan ja vaikutusten arviointiin KEITO-hankeyhteistydssa Syken koordinoiman
REPower-CEST-hankkeen ja Luken REPower-hankkeen kesken (Koljonen ym. 2025). Syke jatti
marraskuussa 2025 lausunnon pitkan aikavalin ilmastosuunnitelman luonnokseen liittyen tyé- ja
elinkeinoministeridlle. Siind esiin nostetut nakokulmat ovat oleellisia myos selonteossa esitettyyn
suunnitelmaan liittyen, joten nostamme ne tassa lausunnossa tarpeellisilta osin uudelleen esille.

Paaviestit

- llmastolain mukainen hiilineutraaliustavoite vuoteen 2035 mennessa saavutettiin vain
Ymparistd edella -skenaariossa. Kolmessa muussa skenaariossa kuilu vuoden 2035
hiilineutraaliuteen on 15-25 Mt CO2-ekv., eivatkd ndma skenaariot siten ole linjassa 1,5
asteen tavoitteen saavuttamisen kanssa.

- Skenaarioiden oletuksiin ja toteutumiseen liittyy monenlaisia epavarmuuksia.

- llmastonmuutoksen vaikutuksia ei ole skenaarioissa juurikaan huomioitu.

- llmastonmuutoksen aiheuttamien vahinkojen haitalliset sosioekonomiset vaikutukset ovat
moninkertaisia verrattuna ilmastonmuutoksen hillinnasta aiheutuviin vaikutuksiin. Taman
vuoksi on tarkeaa, etta Suomi toimii aktiivisesti Pariisin ilmastosopimuksen tavoitteiden
saavuttamisen eteen.

- Merkittavin keino pienentaa maankayttosektorin nettopaastoja ja kaantaa
maankayttdsektori riittdvan isoksi nettonieluksi on vahentaa hakkuita. Hakkuiden
vahentdminen edesauttaa myds luonnon monimuotoisuustavoitteiden ja vesistdjen
suojelutavoitteiden edistamista.

- Hakkuiden vahentymiseen johtavat kustannustehokkaat toimet (esim. kiertoajan
pidentdminen ja puuston kasvattaminen tihedmpana) ja niitad edistavat ohjauskeinot (esim.
paatehakkuiden jareyskriteerien palauttaminen metsalakiin) tulisivat olla listattuina
keskeisiksi menetelmiksi vahvistaa nielua.

- Liikenteen paastdjen kannalta ajoneuvokannan nopean sahkdistymisen lisdksi pitkan
aikavalin suunnittelussa tarkeaksi nousee kestavaa liikennejarjestelmaa tukeva
yhdyskuntarakenne.

- Skenaarioiden toteutumiseen liittyy erilaisia, mahdollisia, taloudellisia, ymparistodn
kohdistuvia ja sosiaalisia vaikutuksia.

- Ymparistovaikutukset ovat oletettavasti vahaisimmat Ymparistd edella -skenaariossa.

- Ymparisto edelld -skenaario vastaa parhaiten pitkan aikavalin ilmastosuunnitelman
taustaselvitykseen laaditun kansalaiskyselyn tuloksia puhtaan energiasiityman tavoitteista.

- Ymparistovaikutukset tulisi arvioida ja kytkea nykyista paremmin suunnitelmaan muun
muassa politiikkatoimien koherenssin varmistamiseksi.
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Huomioita pitkan aikavalin ilmastosuunnitelman taustalla olevista vaihtoehtoisista
skenaarioista (suunnitelman luku 2)

Pitkan aikavalin ilmastosuunnitelman tavoitteena on esittaa kasvihuonekaasujen
vahennystavoitteeseen seka nielujen aikaansaamien poistumien kasvamistavoitteeseen perustuvat
keskeiset toimialakohtaiset etenemisvaihtoehdot. LTS-skenaarioissa kuitenkin vain kolmessa
neljasta (pl. Suomi edella -skenaario) saavutetaan ilmastolain mukaiset paastévahennystavoitteet
vuosille 2030 (-60 %), 2040 (-80 %) ja 2050 (vahintaan -90 %). Lisaksi ilmastolain mukainen
hiilineutraaliustavoite vuoteen 2035 mennessa saavutetaan vain Ymparisto edella -skenaariossa.
Nain ollen suunnitelmassa esitetyt skenaariot eivat yhta lukuun ottamatta (Ymparistd edella)
vastaa suunnitelmalle asetettuun tavoitteeseen.

Suomen ilmastopaneelin, ja lisaksi myds Syken tekeman ilmastolain arvioinnin (limatar-projekti),
mukaan vuodelle 2035 asetettu kansallinen hiilineutraaliustavoite ja siihen johtava nettopaastdjen
(paastot ja nielut yhteenlaskettuina) vahennyspolku vastaavat Suomen oikeudenmukaista osuutta
globaalista 1,5 asteen tavoitteen mukaisesta hiilibudjetista. LTS-skenaarioista kolmessa kuilu
vuoden 2035 hiilineutraaliuteen on 15-25 Mt CO2-ekv., eivatkd nama skenaariot siten ole linjassa
1,5 asteen tavoitteen saavuttamisen kanssa.

Skenaarioihin liittyy monenlaisia oletuksia, jotka ovat alttiita erilaisille epavarmuuksille. Esimerkiksi
ilmastonmuutoksen vaikutuksia eri sektoreihin ei ole juurikaan huomioitu LTS-skenaarioissa. Nain
ollen monet oletetut kehityskulut saattavat muodostua haasteellisiksi iimastonmuutosten
vaikutusten lisdantyessa. LTS-skenaarioiden osalta on syytad muistaa, etta yksikaan LTS-
skenaarioista ei ennusta tulevaisuutta, vaan ne edustavat erilaisia tulevaisuuden polkuja. Pitkan
aikavalin kehitys toteutuu todennakdisesti naiden suunnitelman taustaksi laadittujen neljan ns.
aariskenaarion valissa, riippuen merkittavasti erityisesti globaalista talouden, teknologioiden ja
politiikan kehityksesta ja naiden tuomista muutoksista toimintaymparistoén.

Huomioita toimialakohtaisista etenemisvaihtoehdoista (suunnitelman luku 3)

LTS-skenaarioissa on haarukoitu toimialakohtaisia kehityksia erilaisten sosioekonomisten
oletusten vallitessa. Skenaarioissa monet oletukset poikkeavat toisistaan ja siten muun muassa
energiantuotanto ja -kulutusmaarat, energiantuotantoteknologiat seka kasvihuonekaasujen paastot
ja poistumat poikkeavat toisistaan. Skenaarioista vain yksi neljasta tayttaa ilmastolain mukaisen
hiilineutraaliustavoitteen, joten kolme haarukoitua etenemisvaihtoehtoa ei tayta suunnitelmalle
asetettuja tavoitteita. Skenaarioiden oletuksiin ja toteutumiseen liittyy monenlaisia epavarmuuksia.

Liikenteen energiankulutus ja paastot vahenisivat pitkalla aikavalilla eniten Ymparisto edella -
skenaariossa, jossa liikkenteen paastdvahennyksia tavoiteltaisiin henkildauto- ja tavaraliikenteen
nopean sahkodistymisen kautta ja julkisen liikenteen kaytdén kasvu vahentaisi henkildautojen
ajosuoritteita. Skenaarion epavarmuuksiin kuuluu muun muassa henkildautokannan
sahkdistymisen nopeus, silla autokannan oletettu uusiutuminen on skenaariossa paljon nykytasoa
nopeampi. LTS-skenaariot eivat mydskaan huomioi komission ehdottamia lisdjoustoja CO2-raja-
arvoasetukseen tai tieliikenteen paastdkaupan (ETS2) lykkaantymista vuoteen 2028.Skenaarioiden
kustannuksia ei ole suunnitelmassa arvioitu.

On oletettavaa, ettd skenaarioiden suorat kustannukset ovat hyvin erilaisia keskenaan, mutta
vertailua hankaloittaa myos se, etta niissa oletetut sosioekonomiset tekijat ovat myds keskenaan
hyvin erilaisia. Imastonmuutoksen aiheuttamien vahinkojen haitalliset sosioekonomiset vaikutukset
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ovat moninkertaisia verrattuna ilmastonmuutoksen hillinnasta aiheutuviin vaikutuksiin. Taman
vuoksi on tarkeaa, etta Suomi toimii aktiivisesti Pariisin ilmastosopimuksen tavoitteiden
saavuttamisen eteen. Asian tarkeys on tunnistettu suunnitelman luvussa 3.7, mutta se ei heijastu
rittavasti suunnitelman skenaarioihin, niista tehtaviin paatelmiin tai toimialakohtaisiin
etenemisvaihtoehtoihin.

Huomioita kasvihuonekaasupaastoja vahentavien ja nieluja vahvistavien menetelmien
kehitysnakymista (suunnitelman luku 4)

Luvussa on esitetty menetelmina erilaisia teknologioita ja keinoja, joilla paastdja voidaan vahentaa
ja nieluja vahvistaa. Luvussa on tunnistettu, ettd keskeinen haaste liittyy maankayttdésektorin kasvi-
huonekaasutaseiden kehitykseen, johon vaikuttaa olennaisimmin metsien kayttd. Tahan liittyen ei
kuitenkaan ole esitetty keinoja, joilla hakkuiden maaraa voitaisiin sdannella. Jos hakkuiden
enimmaismaara ei ole tiedossa, ei mydskaan voida tietda, millaisiksi metsien
kasvihuonekaasutaseet muodostuvat.

Suunnitelman luonnokseen annettujen lausuntojen yhteenvedossa "kyseenalaistetaan
ilmastonmuutoksen torjumista vahentamalla puunkayttda ja lisaamalla kiertoaikoja, mika johtaisi
puuston vanhenemiseen ja tekisi siita alttimman tuhoille”. Puuston vanheneminen ei Suomessa
ole mallisimulaatioiden perusteella sellainen tekija, joka alentaisi puuston kasvua viela
vuosikymmeniin, vaikka hakkuita vahennettaisiin selvasti nykyisesta tasosta (Vauhkonen ym.
2024). Hakkuiden vahentamisesta johtuvalle tuhojen lisdantymiselle ei mydskaan ole selkeita
tieteellisia perusteita. Todellisuudessa monimuotoisimmat metsat ovat resilientimpia
ilmastonmuutosta ja siitad aiheutuvia tuhoja kohtaan (Saksa ym. 2020). Nykyisenkaltainen
metsatalous puolestaan aiheuttaa edelleen metsien monimuotoisuuden haviamista (Hyvarinen ym.
2019). Hakkuiden vahentaminen edesauttaa myds luonnon monimuotoisuustavoitteiden ja
vesistdjen suojelutavoitteiden edistamista.

Liikenteen paastdjen kannalta ajoneuvokannan nopean sahkoistymisen liséksi pitkan aikavalin
suunnittelussa tarkeaksi nousee kestavaa liikkennejarjestelmaa tukeva yhdyskuntarakenne.
Liikkumistarve ja kulkutapavalinnat linkittyvat [&heisesti maankayttéon, yhdyskunta- ja
palvelurakenteeseen (asumisen, tydpaikkojen ja palveluiden sijainnit). Tavoitteena on tukea ja
mahdollistaa kulkutapasiirtymaa kohti kestavampia kulkumuotoja (kavely, pyoraily ja
joukkoliikenne), jotka ovat yksityisautoilua huomattavasti energiatehokkaampia ja
vahapaastoisempia vaihtoehtoja. Teknologisten ratkaisujen lisaksi liikennesektorin paastdjen
vahentamiseksi olisikin hyva tunnistaa likkumistarpeen ja -mahdollisuuksien linkittyminen
kaupunki- ja yhdyskuntarakenteeseen ja niiden suunnitteluun. Maankaytdn, asumisen ja liikenteen
MAL-sopimukset ovat yksi valine seudullisen yhteensovittavan suunnittelun edistamiseksi.
Yhdyskuntarakennenakdkulma tulisi kuitenkin huomioida myds muilla kuin MAL-kaupunkiseuduilla,
huomioiden paremmin yhdyskuntarakenteen kehitys ja liikkumistarpeen muutokset myés alueilla,
joiden vaesto ei kasva.

Puuttuuko suunnitelmassa kuvattujen kasvihuonekaasupaastéja vahentavien ja nieluja
vahvistavien menetelmien joukosta joku keskeinen menetelma (suunnitelman luku 4)?

Merkittavin keino pienentda maankayttdsektorin nettopaastoja ja kdantaa maankayttdosektori
rittdvan isoksi nettonieluksi on vahentaa hakkuita. Hakkuiden vahentymiseen johtavat
kustannustehokkaat toimet (esim. kiertoajan pidentaminen ja puuston kasvattaminen tihedmpana)
ja niita edistavat ohjauskeinot (esim. paatehakkuiden jareyskriteerien palauttaminen metsalakiin)
tulisivat olla listattuina keskeisiksi menetelmiksi vahvistaa nielua.
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Kuluttajien rooli on mainittu vain kotieldintuotteiden osalta. Kuluttajien valinnat kuitenkin vaikuttavat
osaltaan laajemminkin kasvihuonekaasupaastojen vahentadmiseen ja vahennyspotentiaalin
hyddyntamiseen.

Muita huomioita pitkan aikavalin ilmastosuunnitelmasta

Skenaarioiden toteutumiseen liittyy erilaisia, mahdollisia, taloudellisia, ymparisté6n kohdistuvia ja
sosiaalisia vaikutuksia. Ymparistdvaikutukset ovat oletettavasti vahaisimmat Ymparisto edella -
skenaariossa, jossa ilmastonmuutoksen hillinnassa onnistutaan parhaiten ja metsien kayttoé on
selvasti alhaisinta ja ymparistdvaikutukset huomioidaan kulutuksessa ja tuotannossa. Ymparisto
edella -skenaario vastaa parhaiten pitkan aikavalin iimastosuunnitelman taustaselvitykseen
laaditun kansalaiskyselyn tuloksia puhtaan energiasiirtyman tavoitteista. Ymparistdvaikutukset
tulisi arvioida ja kytkea nykyista paremmin suunnitelmaan muun muassa politikkatoimien
koherenssin varmistamiseksi.
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